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10 . Meine Wege und Ziele

alters entgegentrat, in der bei den Propheten und in manchen
Psalmen (bes. im 15.) so Icbendig betonten Einheit von
Religion und Sittlichkeit, vor allem aber in der dem
Leben zugekehrten Denk- und Willensrichtung, die das
ganze jiidische Schrifttum durchzieht und die verbunden ist mit
einer groBen Wertschitzung des Wissens, wic sie besonders in
den ,,Spriichen der Viiter" so wirksam zum Ausdruck kommt, dic
Grundlage zu einer denVerstand und dasGemiit in gleicher Weise
befriedigenden Welt- und Lebensanschauung gegeben. Aus diesem
meinem Bekenntnis zum ethischen Monotheismus des Judentums
habe ich niemals ein Hehl gemacht und wiederholt Gelegenheit
genommen, meinen Glaubensgenossen die ethischen Grundwerte
unserer Religion und die sich daraus ergebenden Verpflichtungen
zum Bewubtsein zu bringen. Das so aufgefaBte und in diesem
Sinne gelduterte Judentum ist fiir mich eine Summe religioser und
sittlicher Uberzeugungen, die mit keiner wissenschaftlich erwie-
senen Tatsache im Widerspruch stehen, kein sacrifizio dell’ in-
telletto verlangen und niemals zur Aufstellung einer ,,zweifachen
Wahrheit" AnlaB geben. In diesem Punkte habe ich mich immer
mit Hermann C o h e n verwandt gefiihlt, obwohll ich seinen philo-
sophischen Apriorismus auf das Entschiedenste bekdmpfen muBte.

Das sind die mir heute deutlich bewufiten Quellen und Mo-
tive gewesen, die mich zur Philosophie hingefiihrt haben. In
welcher Weise und in welcher Reihenfolge sie wirksam wurde,
das soll zunichst in einem kurzen Bericht iiber meinen Lebens-
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Mein Lebenslauf. _

Ich bin am 11. Oktober 1854 in einem bohmischen Dorfe
namens Dfenic, das zwischen den beiden Stidten Chrudim und
Pardubitz gelegen ist, zur Welt gekommen. Meine Eltern be-
trieben eine Spiritus-Brennerei und Landwirtschaft. Wir wohnten
in einem gerdumigen Hause, das mein Vater ungefihr zur Zeit
meinerGeburt selbst erbaut hatte. Ich war von neun Geschwistern
das jiingste Kind. Da im Dorfe keine Schule war, wurden wir
von Hauslehrern unterrichtet. Mein Vater legte besonderes QGe-
wicht auf unsere Fortschritte im Hebrédischen und in der Bibel,



i Meine Wege und Zicle : 11

und ich erinnere mich noch deutlich daran, daB mein nichst-
altester Bruder und ich ihm zu secinem Geburtstage eine ganz
besondere Freude damit bereiteten, daB wir ihm den 104. Psalm
in der Ursprache auswendig reziticrten. Leider verlor ich meinen
Vater, als ich noch nicht neun Jahre alt war. Er kam durch
einen besonders ungliicklichen Sturz aus dem Wagen in we-
nigen Stunden um sein verhiltnismiBig noch junges Leben. Meine
Mutter und mein #ltester Bruder fithrten das Geschift fort und
so konnten wir zwei Jiingsten uns ungehindert dem Studium
widmen.

Es war der sehrlichste Wunsch meines Vaters gewesen,
daB ich ein Schriftgelehrter werden moge, und deshalb schickte
mich meine Mutter nach LuzZe, einer kleinen, wenige Stunden
von unserem Dorfe entfernten Judengemeinde, zu dem oben be-
reits erwithnten Rabbiner. Er hieB Abraham Kauders, war ein
beriihmter Talmudkenner und, wie es mir damals vorkam, ein
ausgezeichneter Prediger. I¢h wurde in seinem Hause wie das
eigene Kind gehalten und werde dem ehrwiirdigen Manne, seiner
giitigen Fraw und seinen beiden Toéchtern, die mich mit Liebe
und mit Strenge sorgsam betreuten, immer ein dankbares An-
denken bewahren.

Der grofite Teil des Tages war mit hebrdischen Studien aus-
gefiillt. Daneben lernte ich ohne Anleitung die Lehrgegenstinde
der ersten und zweiten Gymnasialklasse nur aus den Biichern
- und legte in jedem Semester an dem damals von Piaristen ge-
leiteten Gymnasium in Leitomischl meine Priifungen ab.

- In LuZe habe ich auch als zwolfjahriger Junge den Krieg
von 1866 wenigstens teilweise miterlebt. Am 3. Juli hérten
wir deutlich den Kanonendonner von Kéniggritz und schon am
nichsten Tage kamen sdchsische und osterreichische Truppen
in eiliger Flucht durch den kleinen Ort. Fast unmittelbar darauf
kamen die PreuBen, die uns Kindern durch ihre so viel grofBere
Bildung gewaltig imponierten. i

In der dritten Klasse kam das Griechische dazu, das mein
Lehrer nur unvollkommen beherrschte. So lernte ich auch hier
die Anfangsgriinde selbst,—kam aber doch nicht recht weiter.
Inzwischen hatte ich iiberdies die Lust verloren, selbst einmal
Rabbiner oder Prediger zu werden, und den EntschluB gefaBt,
mich der Wissenschaft zu widmen. Damit ich nun nicht das Jahr
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verliere, schickte man mich im Laufe des dritten Schuljahres
nach Prag, wo es mir mit Hilfe von einigem Privatunterricht
in wenigen Wochen leicht gelang, die Aufnahmspriifung in die
vierte Gymnasialklasse abzulegen. Die nidchsten fiinf Jahre war
ich offentlicher Schiiler des Kleinseitner Gymnasiums in Prag,
wo ich auch im Juli 1872 die Maturititspriifung bestand. Auf
dem Gymnasium interessierte ich mich fiir Mathematik, fiic Ge-
schichte, fiir deutsche Literatur und ganz besonders fiir klassische
Philologie. In der philosophischen Propideutik wurden wir von
einem katholischen Geistlichen, P. Ferdinand Hecht, in anregen-
der und griindlicher Weise unterrichtet. Ich erinnere mich noch
deutlich daran, daB er einmal eine schriftliche Priifung aus Logik
in der Klasse vornahm und uns als Thema die Priifung des onto-
logischen Gottesbeweises vorlegte. Als ich nun in meinen Aus-
filhrungen darzulegen versuchte, daB durch die Anselm’sche
Argumentation nur die Vorstellung oder der Begriff des vollkom-
niensten Wesens, aber keineswegs seine reale Existenz erwie-
sen sei, wurde dies von dem geistlichen Herrn vollkommen
gut geheiBen und richtig befunden. ol
Die Ferien brachten wir, mein oben bereits genannter 4l-
terer Bruder, der ebenfalls das Kleinseitner Gymnasium besuchte,
und ich, meistens im Elternhause zu und hier konnte ich mein
starkes Interesse fiir die Landwirtschaft aktiv betiitigen. Ich
habe mich wiederholt an den Erntearbeiten beteiligt, gelegent-
lich auch den Pilug gefiihrt und beim Herausnehmen der Kar-
toffeln, die in unserer Wirtschaft eine grofle Rolle spielten, mit-
getun. Das Interesse fiir die Landwirtschaft ist bis heute in mir
rege geblieben, obwohl ich seit vielen Jahren nur mehr selten
Gelegenheit hatte, mit Landwirten in Beriihrung zu kommen.
Ich bin iiberzeugt, daB ich den oft iibergroBen Anstrengungen

 meiner Mannesjahre, von denen spiter die Rede sein wird, nur

deshalb verhiltnismiBig leicht gewachsen war, wcil ich meine
Jugend auf dem Lande zugebracht und so viel in der freien
Natur gelebt habe. Ich glaube jedoch auch, daB mein philoso-

- phischer Realismus und Empirismus, mein starker Sinn fiir das

Wirkliche in der Natur und im Seelenleben in diesen Ju-
genderlebnissen mitbegriindet ist.

Auf der Universitit widmete ich mich ganz der klassischen
Philologie. Die vier Jahre meines akademischen Studiums (1872
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bis 1876) habe ich siimtlich in Prag zugebracht. Von dem La-
tinisten Gustav Link er wurden wir langsam, aber griindlich in
die romische Literaturgeschichte eingefiibrt und trieben im Se-
minar durch fiinf Semester nichts anderes als die Interpretation
der Horazischen Oden, wobei Link er auf die sogenannte nie-
dere und hohere Kritik das Hauptgewicht legte. Uns erschienen
seine Konjckturen und namentlich seine Streichungen ganzer
Strophen oft recht willkiirlich und - wenig iiberzeugend. Aus
seinen Interpretations-Kollegien, in denen er u. a. die Satiren
Juvenals und den , Agricola” des Tacitus erklirte, habe ich
weit mehr Nutzen und Anregung geschdpft. Gelernt habe ich auch
von ihm besonders das geliufige Lateinischsprechen,
das er selbst mit ungewohnlicher Meisterschaft handhabte. Als
Gymnasiallehrer habe ich das auch mit den Schiilern fleiBig geiibt.
Der Tscheche Johann Kvicala, der an der damals noch unge-
teilten Universitit seine Vorlesungen in deutscher und in tsche-
__ chischer Sprache-abhielt, las iiber die griechische Tragddie, iiber
Platon und iiber griechische Syntax. Seine Kollegien waren
sehr trocken, aber inhaltreich, so daBl man viel positive Kennt-
nisse, aber wenig Anregung daraus mitbrachte. Im Seminar inter-
pretierten wir bei ihm den Prometheus des Aeschylus, das
erste Buch des Thukydides, das zehnte von Platons
»Staat" und die ,,Frosche* des Aristophanes. In der Be-
urteilung der Seminararbeiten entwickelte Kvi&ala eine wohl-
tuende sachliche Strenge, die zweifellos dazu beitrug, die wissen-
schaftliche Qewissenhaftigkeit zu schirfen. Ich habe bei ihm
zwei Arbeiten iiber Platons und Xenophons ,Gastmahl"
gemacht. :

Qanz neues Leben kam in meine Studien, als der Archiologe
Otto Benndorf und der Historiker Otto Hirschfeld aus
Deutschland nach Prag berufen wurden. Aus ihren Vorlesungen
trat mir zum erstenmal der lebendige Geist des klassischen Alter-
tums entgegen und in den von ihnen veranstalteten Seminar-
Ubungen erfuhr ich erst, was es eigentlich heiBt, streng wissen-
schaftlich zu arbeiten. Die Selbstverstindlichkeit, mit der die
beiden Ménner bestimmte Kenntnisse voraussetzten und exakte
methodische Prinzipien verlangten, war fiir mich ein iiberaus
wirksamer Ansporn, fiir den ich meinen beiden hochverehrten
Lehrern heute noch dankbar bin. Hirschfelds Vorlesungen iiber




E
|

P P E e = S e e

14 Meine Wege und Ziele

griechische Geschichte, ganz besonders aber sein Kolleg iiber
die romische Kaiserzeit erdifneten mir ganz neue Perspektiven.
Er gab auch in seiner Privatwohnung einigen ausgewiihlten
Hérern ein Privatissimum iiber romische Epigraphik und da kam
man aus jeder dieser Stunden ganz ungewohnlich bereichert nach
Hause.

Im Winter 1875 brachte Benndorf von seiner Reise nach
Samothrake den Abklatsch einer groflen griechischen Inschriit.
aus dem zweiten Jahrhundert v. Chr. mit und fragte im Seminar,
ob jemand die Entzifferung {ibernehmen wolle. Ich meldete mich
dazu, und obwohl ich mich bis dahin mit griechischer Epigraphik
noch gar nicht beschiiftigt hatte, so arbeitete ich mich doch leicht
ein und brachte meinem Lehrer nach einiger Zeit die Entzii-
ferung. Dieser hatte inzwischen erfahren, daB die Inschrift be-
reits publiziert sei. Er sagte mir aber nichts davon und lieB
mich ganz selbstindig arbeiten. Da stellte es sich denn beim’
Vergleich meiner Abschrift mit der Publikation heraus, daB ich
an einigen Stellen richtiger gelesen hatte als der Herausgeber
(Carl Curtius), und das wire schwerlich der Fall gewesen, wenn
ich den bereits gedruckten Text bei meiner Entzifferung schon
vor mir gehabt hitte. Wichtiger war jedoch dabei Folgendes:
Wihrend ich an der Lesung des Abklatsches arbeitete, lasen wir
bei Hirschfeld im Seminar Polybios. Da fiel es mir nun
auf, daB die Sprache meiner Inschrift mit der des Polybios
auffallende Ahnlichkeit habe. Das interessierte meinen Lehrer
Benndorf sehr und er regte mich dazu an, diese Vergleichung
des Sprachgebrauchs im Einzelnen durchzufiihren. Daraus wiurde
dann meine philosophische Hausarbeit fiir die Lehramtspriifung
und spiter auch meine Doktor-Dissertation, die unter dem Titel
»Die Inschrift von Sestos und Polybios" in den ,,Wiener Studien®
1879 erschien und heute noch gelegentlich zitiert wird.

Philosophische Kollegien horte ich in den Universititsjaliren
so gut wie gar nicht. PilichtmiiBig belegte ich beim Herbartianer
Volkmann ,Praktische Philosophie*, langweilte mich dabei aber
so sehr, daB ich bald ausblieb. Auch an Platons ,Symposion®,
mit dem ich mich ja, wie erwahnt, eingehend beschiftigt hatte,
interessierte mich damals die kiinstlerische Form und die litera-
rische Gestaltung des Gesprdches weit mehr als der philoso-
phische Gehalt. So blieb fir mich die Philosophie in meinen
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Universititsialiren cin Fremdling und ein adiégogor (etwas Gleich-
giiltiges).

Den Mittelpunkt des deutschen Studentenlebens bildete da-
mals in Prag die ,Lese- und Redehalle'. Im Revolutionsjahr 1848
gegriindet, war dieser im Wesen unpolitische Verein eine Stitte
deutscher und freilheitlicher Gesinnung. Im Laufe der
Jahre trat allméhlich das nationale Moment in den Vorder-
grund, aber zu meiner Zeit hielt man an den freiheitlichen,
d. h. antiklerikalen und demokratischen Gedanken noch ebenso
fest wie an dem schwarz-rot-goldenen Deutschtum. Das trat
beim fiinfundzwanzigjahrigen Jubilium, das die ,Halle* im Jahre
1873 beging, besonders deutlich zu Tage. Es war ein erhebendes
Fest, zu dem fast alle deutschen Universititen Vertreter ihrer
Studentenschaft entsendet hatten. Beim Festkommers auf der
Sophieninsel hielt ein Student aus StraBburg eine Rede, in der
er zunichst darauf hinwies, daB die deutschen Studenten in
StraBburg in ciner dhnlichen nationalen Kampfstellung sich be-
finden wie ihre Kommilitonen in Prag. Das wurde mit Be-
geisterung aufgenommen. Im weiteren Verlaufe seiner Rede
kam der StraBburger Student dann auch auf die Verkiindigung
des Unfehlbarkeits-Dogmas und auf den bevorstehenden Kul-
turkampf zu sprechen. Als er nun die Verse Walters von der
Vogelweide zitierte ,,Uns sint unsenfte brieve her von Rome
komen" und dann die Worte in den Saal hineinschmetterte:
WWir sind auf diese Briefe keine Antwort schuldig", da war der
Beifall womdglich noch stiirmischer.

Ich habe der Leschalle die ganze Studienzeit und noch dariiber
hinaus als Mitglied angehort und eine Zeit lang auch eine philo-
logische Sektion, die sich im Verein gebildet hatte, geleitet.
In dieser Umgebung wurde ich auch, wie bereits erwiithnt wurde,
voriibergehend von der materialistischen Zeitstromung ergriffen,
dic aber infolge meiner Naturanlage, meiner Erziehung und Stu-
dienrichtung bei mir niemals tiefe Wurzeln schlagen konnte.

Im Herbst 1876 wurde ich nach beendigten Universititsstu-
dien Hilfslehrer an einem Prager deutschen Gymnasium und
blicb in dieser Stellung bis zum Jahre 1878. Im Laufe dieser
zwei Jahre legte ich sowohl die Lehramtspriifung als auch mein
Doktor-Examen ab und promovierte im Juli 1878 an der Prager
Universitit auf Grund der oben erwihnten Dissertation. In die-
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ser Zeit trat die Philosophie mehrfach an mich heran, konnte
aber noch immer nicht Besitz von mir ergreifen. Anton von
Leclair, der an demselben Gymnasium als Lehrer wirkte, war
- damals mit secinen ersten erkenntnistheoretischen Arbeiten be-
schaftigt. Mir erschicn dieser Mann als etwas ganz Besonderes.
Er war ein ausgezeichneter Lehrer, hatte glinzende Unterrichts-
erfolge, hielt stramm Disziplin und schien mir iiberhaupt das Ideal
eines in sich gefestigten und zielbewuBten Mannes zu sein, der da-
zu noch iiber reichliche Kenntnisse verfiigte. Da es mir nun an in-
nerer Festigkelt damals noch sehr fehlte und ich iiberdies bei
meinen ersten Lehrversuchen auf allerlei Liicken und Schwierig-
keiten stieB, so schaute ich bewundernd zu Leclair empor und
war ihm von Herzen dankbar dafiir, daB er dem erheblich jiingeren
Kollegen so freundlich entgegenkam. Ich bin mit dem geistig hoch-
stehenden Manne, dessen philosophische Ansichten ich spiiter mit
aller Entschiedenheit bekiimpfen muBte, bis zu seinem Tode, durch
mehr als vierzig Jahre, in ungetriibter Freundschaft verbunden
geblieben. Leclair war, so wie ich, Philologe, beschiiftigte sich
aber mit dieser Wissenschaft nur so weit, als es die Schulg for-
derte. Sein eigentliches Interesse galt der Philosophie und zwar
besonders der Erkenntnistheorie. Zu der Zeit, von der ich spreche
(1876—1878), hatte er eben mit diesen Studien begonnen und war
von der grofien Bedeutung dieser Probleme ganz durchdrungen.
Er war gerade mit seiner Arbeit iiber Kants Kategorienlehre be-
schiftigt und von der Unwiderleglichkeit des phinomenalistischen
Standpunktes fest iiberzeugt. Wir kamen am Abend ofter im
Wirtshaus zusammen und da pflegie er hdufig seinen Standpunkt
mit groBer Lebhaftigkeit auseinanderzusetzen. Am liebsten de-
monstrierte er an dem Glase Bier, das vor ihm stand. Er be-
wies uns, daB das Glas nichts anderes sei als ein Komplex von
Gefiihls- und Tastempfindungen, wozu dann beim Bier noch .
Geschmacksempfindungen dazu kimen., Denke mau diese Be-
standteile weg, so bleibe vom ganzen Glas Bier auch nicht das
Qeringste {ibrig. Ich konnte innerlich dieser Beweisfiihrung durch-
aus nicht zustimmen, war aber infolge meiner dialektischen Un-
geschultheit damals noch nicht imstande, seine Argumente zu wi-
derlegen. Vor allem aber schien es mir damals ganz unbegreii-
lich, wie man sich fiir solche Spitzfindigkeiten so lebhaft inter-
essieren konne. Das Verstdndnis fir das Wesen des Erkennt-
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nisproblems, das mich spiter so tief und so nachhaltig beschai-
tigen sollte, war mir damals noch nicht aufgegangen.

In derselben Zeit bereitete ich mich dann nach Ablegung der
Lehramtspriifung und des Rigorosums aus klassischer Philologie
fir die zur Erlangung der Doktorwiirde noch vorgeschriebenc
Priifung aus Philosophie vor. Fiir dieses von uns sogenannte
.Neben-Rigorosum® stellte man damals in Prag ziemlich hohe
Anforderungen. Der Kandidat muBte sich in irgend ein philoso-
phisches System, das er frei withlen konnte, griindlich einarbeiten, _
mubte die Geschichte der alten und der neuen Philosophie studie-
ren und dazu noch in Psychologie und Logik Bescheid wissen. Ich
wiihlte mir als Philosopiien P1at o n, dessen wichtigste Schriften
ich ja schon als Philologe kennen muBte, und so wurde mir dieser
‘T'eil. der Aufgabe ziemlich leicht. Dagegen fand ich das Studium
der Geschichte der Philosophie recht trocken und ziemlich schwie-
rig. Da Leclair ein guter Kant-Kenner war, so fragte ich ihn
xelegentlich iiber cinige schwierige Punkte und bat ihn iiberhaupt,
mich ein wenig zu examinieren. Bei einem dieser Qespriche
sagte er mir nun zu meinem groBten Staunen: ,Ich prophezeie
Ihnen, licber Kollege, daf Sie einmal ganz zur Philosophie iiber-
wchen werden". Ich konnte und ich wollte das damals nicht
glauben, aber die Prophezeiung hat, wie schon die Tatsache be-
weist, dafl ich mich ihrer nach mehr als vierzig Jahren noch er-
innere, trotzdem Eindruck auf mich gemacht. Das Examen, das
ich bel Johann Heinrich Loewe und bei Otto Willmann
ablegte, ficl zwar nicht gliinzend, aber doch zur Zufriedenheit
aus und so war ich doch nicht ganz unwert, den Titel eines
Doktors der Philosophie zu fihren.

Im Herbst 1878 crhiclt ich cine definitive Lehrstelle am’ Gym-
nasium zu Nikolsburg in Mihren. Ich hatte mich inzwischen in
Prag mit Katharina Pollak verlobt und bald nach meiner Er-
nennung  feierten wir unsere Hochzeit (3. November 1878).
Sieben volle Jahre haben wir in dem mihrischen Landstidtchen

" zugebracht und wir beide zihlen sie zu den gliicklichsten

unseres Lebens. Zwel Schne und zwei Tochter wurden uns
dort geboren und so gab es_Freuden und Sorgen genug. An
anregendem Verkehr, zu dem wir beide aktiv beitrugen, fehite
et auch nicht und fiir meine wissenschaftliche Entwicklung
waren diese Jahre entscheidend. Anfangs arbcu\e ich noch auf

ler luluu. Ocdanken und Denker. Neas Polge. (2 : 2
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dem Gebiete der klassischen Philologie, verdifentlichte zundchst,
wie bereits oben erwihnt wurde, meine Doktordissertation und
schrieb dann im Laufe der nidchsten Jahre eine ziemlich lange
Reihe von Rezensionen und Aufsiitzen fiir die ,Zeitschrift fiir
dst. Gymnasien” und fiir die ,,Wiener Studien". Diese Arbeiten
beschiiftigten sich hauptsiichlich mit Thukydides, dessen monu-
mentales Geschichtswerk ich dabei durcharbeitete. Eine Zeit-
lang arbeitete ich auch auf Anregung Hartels und Hirsch-
felds an einem Index zu Polybius, was ich aber bald wieder
aufgab, weil meine Iuteressen eine andere Richtung bekamen.
In Nikolsburg vollzog sich nimlich meine Wendung zur
Philosophie, wobei verschiedene Momente mitwirkten. Zu-
nichst lernte ich gleich nach meiner Ankunft in dem dortigen
Rabbiner Dr. Meir Feuchtwang einen philosophisch griindlich
durchgebildeten Mann kennen, der im Jahre 1837 in Gottingen bei
Herbart sein philosophisches Doktor-Examen gemacht hatte.
Wir lasen zusammen Tecile des Aristotelischen ,,Organon” und
ich muBte oft dariiber staunen, wie gut sich der alte Herr, der
von seiner griechischen—Grammatik—schen viel vergessen hatte,
trotzdem in dem oft schwierigen Originaltext zurechtfand. Hier
erlebte ich es zum zweiten Mal, daB mir von einem andern die
Philosophie als mein kiinftiger Lebensberuf prophezeit wurde.
Den eigentlichen AnstoB zur produktiven Arbeit auf dem
Gebiete der Philosophie gab mir allerdings erst, wie bereits oben
erwihnt wurde, der Auftrag, Logik und Psychologie in den
obersten Klassen zu lehren. Nachdem ich den Unterricht einige

- Jahre hindurch erteilt hatte, beschloB ich die Lehramtspriifung

abzulegen und wihlte mir selbst als Thema der dazu erforder-
lichen Hausarbeit eine Untersuchung iiber das Verhiltnis von
Grammatik und Logik bei Aristoteles. Bei dieser
Arbeit, die mich mehr als ein Jahr lang beschiftigte und mir Ge-
legenheit gab, mit den logischen Schriften des Aristoteles griind-
lich vertraut zu werden, lernte ich das Buch Steinthals
iiber die Geschichte der Sprachwissenschaft bei Griechen und
Romern kennen und wurde dadurch auf die anderen Schriften
‘des tiefgriindigen Forschers hingewiesen, die mir auch spiter
noch viel wertvolle Anregungen boten. Meine Arbeit “iiber
Aristoteles ist noch unverdifentlicht. Die Lehramtspriifung
aus Propideutik legte ich in Wien bei Robert Zimmermann
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ab und das Zeugnis verschaffte mir bei meinen Bewerbungen
um ecine Lehrstelle in Wien einen Vorzug vor anderen weniger
qualifizierten Bewerbern,

& Im Jahre 1884 gab das Ministerium einen neuen Lehrplan i

fir Gymnasien und Realschulen heraus, dem ausfiikirliche Instruk-
tionen beigegeben waren. Man beabsichtigte damals, den Unter-
richt in der Propddeutik auf die oberste Klasse mit zwei Wochen-
stunden zu beschrinken, und mein alter Freund Leclair hatte
zu diesem Plane die Instruktionen verfaBt. Das regte mich zu-
nichst zur Abfassung einer Frogrammarbeit ,,Uber die Reform
des Unterrichtes in der philosophischen Propideutik* (1885) an
und zeitigte zugleich den Plan zu einem Lehrbuch der Psycho-
logie. Damit war die Wendung zur Philosophie eigentlich schon
vollzogen.

BT Im Jalire 1885 gelang es mir nach wiederholten Bewerbungen
endlicli, eine Lehrstelle an einem Wiener Gymnasium zu erlangen.
Bevor ich jedoch mit der Erzidhlung des damit beginnenden
wichtigen Lebensabschnittes einsetze, mdchte ich noch ein Wort
iiber die Nikolsburger Zeit und ihre Anregungen einschieben.

Der Verkehr mit den Kollegen und mit der Biirgerschaft
gestaltete sich recht anregend. Wir griindeten einen Lesezirkel,
in dem auch ernstere Monatsschriiten, wie z. B. die ,Deutsche
Rundschau* und ,Westermanns Monatshefte" gehalten wurden.
Das gab von selbst Stoff zu literarischen und wissenschaftlichen
Unterhaltungen. Ich fand ferner wiederholt Gelegenheit, mich
im 6ffentlichen Vortrag zu iiben. So veranstaltete ich,
um die Dichtungen Grillparzers, mit denen ich mich viel
beschiiftigt hatte, in der kleinen Provinzstadt bekannt zu machen,
eine Qrillparzerfeier, wobei ich mehrere Schiiler der oberen
Klassen zur aktiven Mitwirkung heranzog. In meiner Festrede
suchte ich ein Gesamtbild vom Schaffen des Dichters zu ent-
werfen, was mir auch, wie ich glaube, nicht iibel gelang. Spiter
hielt ich zum Beésten der Schiilerlade des Gymnasiums einen
Vortrag iiber die Komddien des Aristophanes. Im Jahre 1882
kam ich durch eine Reihe von Umstinden sogar dazu, bei der
von der Schulbehérde angeordneten Habsburg-Feier anlaBlich des
sechshundertjihrigen Jubiliums der Habsburgerherrschaft in
Osterreich die Festrede zu halten. Ich konnte das ohne jedes
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sacrifizio dell’ intelletto ruhig tun, denn ich war immer von gan-

zem Herzen Osterreicher. ,

In Bezug auf das politische Leben herrschte anfangs fast
ginzliche Indifferenz. Die Reichsratswahlen vom Jahre 1879 gin-
gen ohne jedes Zeichen regerer Teilnahme vor sich. Als aber
unter Taaffe die tschechisch-polnisch-klerikale Koalition die
Mehrheit im Reichsrat erhielt, da’ gewann unter den Deutsch-
Osterreichern, die bis dahin fiir die zentrale Staatsgewalt und
fiir den Fortschritt eingetreten waren, der nationale Gedanke
immer mehr die Oberhand. Diese Wandlung habe ich bei der
sehr heftigen Walilagitation im Jahre 1885 sehr deutlich miterlebt.
Der Gegensatz von Reaktion und Freisinn war wirkungslos ge-
worden. Deutsch oder tschechisch war die einzige Frage,
die die Massen bewegte. So hatte ich in Nikolsburg auch einen
kleinen Einblick in das Parteigetriebe bekommen und vielleicht,
ohne daB ich mir damals noch dessen bewuBt war, meine erste
Lektion in derjenigen Wissenschaft erhalten, die heute fast mein
ganzes Denken in Anspruch nimmt, in der Soziologie.

In Wien begann zunéchst eine schwere Zeit. Das Gymnasiun
nahm wegen der viel groBeren Schiilerzahl die Arbeitskraft weit
mehr in Anspruch und iiberdies reichte der Gehalt nicht aus, um
eine Familie von vier Kindern (in Wien kam spiter noch ein
fiinftes dazu) mit allem Notigen zu versorgen. Da blieb nichts

-anderes iibrig als Privatstunden zu geben und das habe ich durch

mehr als zwanzig Jahre hindurch immer tun miissen. Auch diese
Vermehrung des Einkommens hitte nicht ausgereicht, wenn es
meine Frau nicht so vortrefflich verstanden hitte, mit dem Vor-

" handenen hauszuhalten und dabei uns allen das Heim so be-

haglich zu machen, Fiir die wissenschaitliche Arbeit blieb freilich

keine andere Zeit als die spite Nacht und die groBen Ferien.
Zunidchst vollendete ich mein Lehrbuch der Psychologie (1888},

Als es jedoch vom Ministerium nicht approbiert wurde, da ver-

_lor ich die Lust, fiir die Schule zu arbeiten, und suchte nach einem

Stoff fiir eine Habilitationsarbeit. Die Abhandlung iiber Gram-
matik und Logik bei Aristoteles hiitte sich dazu wohl geeignet,
aber ich war inzwischen doch schon von der philologischen
Wissenschaft zu weit abgekommen und konnte mich nicht ent-
schlieBen, diesen etwas trockenen Stoff nochmals durchzuarbeiten.
Bald stieB ich zufillig auf etwas anderes, das mir weit mehr
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zusagte. Von der taubblinden Laura Bridgman, die in
Amerika erzogen worden war, hatte ich in verschiedenen Lehr-
biichern der Psychologie gelesen, aber nie etwas Niheres er-
jahren koénnen. Weder im ,,Meyer" noch im ,,Brockhaus" war
der Name zu finden und auch die ,Encyclopaedia Britannica'
cnthiclt keinen Artikel iiber sie. Da las ich in einer Nummer der
englischen Zeitschrift ,,Mind" eine ganz kurze Notiz, in der mit-
geteilt- wurde, daB Laura Bridgman im Dezember 1887 im
Bostoner Blindeninstitut das fiinfzigjihrige Jubilium ihres Auf-
enthaltes in der Anstalt gefeiert habe, Jetzt erst wuBte ich, daB sic
noch lebe, wo sie sich befinde und an wen man sich um Information
zu wenden habe. Sciort schrieb ich an den Direktor Michael
Anagnos und erhielt in wenigen Wochen alle Jahresberichte des
Institutes, in denen Mitteilungen iiber Laura enthalten waren.
Jetzt hatte ich alle Quellen beisammen und schon nach der ersten
Lektiire der Berichte beschloff ich, eine Monographie iiber die
psychologisch so iiberaus interessante Erziehung und Entwick-
lung Laura Bridgmans zu schreiben. Wihrend ich noch mit
dem Studium der Quellen, iiber die ich in den Vorbemerkungen
zu meiner Schrift ausfiilirlich Auskunft gebe, beschiftigt war, starb
Laura (Mai 1889). Aus diesem AnlaB verdffentlichte ich noch
vor der wissenschaftlichen Bearbeitung zwei populire Darstel-
lungen dieser Erziehungsgeschichte. Die eine erschien in der
~Neuen Freien Presse", die zweite, viel ausfiihrlichere, iiber Auf-
forderung der Redaktion, in der Zeitschrift ,,Vom Fels zum Meer®.
Beide Aufsitze wurden viel gelesen. Im Oktober 1889 kam dann
Direktor Anagnos aus Boston nach Wien und suchte mich auf.
Er war der Schwiegersohn .und Nachfolger von Dr. Samuel
Howe, der das Blindeninstitut in Boston (das erste in den Ver-
einigten Staaten) begriindet, Laura Bridgman entdeckt und in
ihr zum erstenmal eine Taubblinde erzogen und unterrichtet hatte.
Sein Wahlspruch lautete: ,Hindernisse konnen iiberwunden wer-
den" (obstacles are things to be overcome) und diesen Grund-
satz hat er in seiner reichen philantropischen Titigkeit, besonders
aber in der Erziehung Lauras, glinzend betitigt. Ich habe diesen
Satz in meinen padagogischen Vorlesungen oft zitiert und ihm .
in meinem groBen Lehrerbuch die Form gegeben, daB ,,Schwer"
und ,,Unméglich zwei sehr verschiedene Dinge sind, was sich
Jeder Lehrer stets vor Augen halten solle. Howes Schwiegersohn
r : : b
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und Nachfolger Michael Anagnos lebte ganz fiir sein Institut.
Er erschien mir als einer der selbstlosesten, von reinster Huma-
nitit beseelten Menschen, die ich in meinem Leben kennen gelernt
habe, und ich freue mich heute noch, daB ich mit diesem Manne
einige Tage zubringen und Einblicke in seine Seele gewinnen
koniite. Er erginzte die in den Quellen vorhandenen Angaben
durch wichtige personliche Mitteilungen und zeigte mir auch zwei
Originalbricfe der damals neunjihrigen Helene Keller, die ich
mir abschrieb. Auf Grund dieser Briefe habe ich dann im An-.
hang zu meiner Monographie iiber ,Laura Bridgman* (S. 74)
die Bemerkung gemacht, es wiirde mich gar nicht wundern, wenn
Helene Keller uns in einigen Jahren mit einer selbstindigen
schriftstellerischen Leistung iiberraschen sollte. Wie man weil,
ist diese Prophezeiung seither eingetrofien.

Meine Wilhelm Wundt gewidmete Monographie iiber

- Laura Bridgman erschien im Jahre 1890 und wurde iiber-

all sehr giinstig aufgenommen. Ich erhielt freundliche Briefe
von Lazarus und von Theobald Ziegler und Ziehen
schrieb eine sehr anerkennende Besprechung in den ,Philo-
sophischen Monatsheften”. Dagegen hatte ich bei Steinthal,
dessen Urteil mir besonders wichtig war, kein Gliick. Ich
war in der Deutung der von Laura selbst gebildeten Namen
fiir bestimmte Personen seiner im ,Abril der Sprachwissen-
schaft" dariiber geduBerten Meinung entgegen getreten, hatte
aber auch iibersehen, daB er bereits im Jahre 1851 in Robert
Prutz’ ,Deutschem Museum" iiber diese Frage geschrieben hatte.
Beides verdroB ihn offenbar und so schrieb er mir zunfchst
einen recht unfreundlichenBrief und machte auch in einem Aufsatz
iiber .die Monographie, den er in der ,Nation" verdifentlichte,
eine abfillize Bemerkung wegen der Nichtbeachtung seiner er-
wihnten Arbeit. Trotzdem aber ersah ich aus seinem Aufsatze,
daB er das meiste iiber Laura doch erst von mir erfahren hatte.
Die ,Nation* wollte eine Erwiderung von mir nicht aufnehmen

~ und infolge dieser Verstimmung unterlieB ich es im Jahre 1891,

als ich einige Tage in Berlin war, Steinthal aufzusuchen,
"was ich sonst auf keinen Fall versdumt hiitte. Meiner Ver-
ehrung fiir den grofien Sprachforscher und Religionsphilosophen
hat dieser personliche Zwischenfall selbstverstindlich keinen

Eintrag tun konnen. Ich habe dieser Verehrung in einem Nachruf
; - . -

ppreery —r——



Meine Wege und Ziele 23

Ausdruck gegeben, der zuerst im April 1899 in der ,,Neuen Freien
Presse'* erschien und dann in meinem Buche ,,Gedanken und
Denker* wieder abgedruckt ist. ;

Auf Grund meiner Monographie iiber Laura Bridgman,
meines Lehrbuches der Psychologie, das ja auch wissenschaftlich
Neues brachte, und einiger kleinerer Aufsiitze, bewarb ich mich nun
um die Zulassung als Privat-Dozent an der Wiener Universitiit,
Die Kommission, die zu entscheiden hatte, bestand aus dem da-
mals einzigen Ordinarius fiir Philosophie Robert Zimmermann,
dann aus Theodor Gomperz und dem vergleichenden Sprach-
forscher Friedrich Miifler. Die Herren fanden, wie ich spiiter
horte, die Quantitit der vorgelegten Arbeiten nicht gerade groB,
kamen mir aber doch freundlich entgegen.

Beim Colloquium, das sich auf die verschiedensten Gebiete
der neuen und der alten Philosophie und besonders auch auf
Sprach-Psychologie erstreckte, sahen dann die Herren, daB ich
der venia legendi nicht ganz unwert war. So begann ich denn
im Wintersemester 1891 meine akademische Lehrtitigkeit und
das war zuniichst eine neue schwere Belastung. Mein alter Freund
Leclair pilegte von den verschiedenen Stridngen zu sprechen,
an denen ich zu ziehen habe, und wunderte sich jedesmal, wenn
ich mir zu den bereits vorhandenen noch einen neuen zulegte.
Der eine Strang war das Gymnasium, der zweite die Privatstun-
den, der dritte die wissenschaftliche Arbeit und nun kam als
vierter noch die Dozentur dazu. Auch mein alter Lehrer Otto
Hirschfeld, den ich itn Sommer 1891 in Berlin aufsuchte, riet
mir dringend von der Habilitation ab, weil ein Gymnasiallehrer
es viel schwerer habe, eine Universititsprofessur zu erlangen,
Trotzdem habe ich meinen Entschluf niemals bedauert. In den
ersten Jahren reichte allerdings die ganze freie Zeit der Woche
gerade noch aus, um das Kolleg vorzubereiten, allein die Vor-
lesungen gaben doch die Gelegenheit, das ganze Gebiet der
Psychologie und der Philosophie immer wieder aufs neue durch-
zuarbeiten, und so wurde mir auch in meiner akademischen Ti-
tigkeit das ,Docendo discimus* zum bedeutsamen Erlebnis.

In meinem ersten Kolleg-iiber die Psychologie des Erkennens
trug ich meine lingst ausgebildete Urteilstheorie ausfiihrlich vor
und da wurde das Bediirfnis, diese Gedanken zu Papier zu brin-
gen, besonders stark. In den drei folgenden Sommerferien, die ich
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mit meiner Familic wie immer in irgend einem abgelegenen Dorfe
verbrachte, schrieb ich dann mein Buch ,Die Urteilsfunktion*
nieder. Die- Gedanken waren so lange bei mir aufgespeichert,
daB ich die Niederschrift, die so ganz spontan aus meinem Innern
hervorquoll, als das empfand, was nach Jakob Bernays' Mei-
nunz Aristoteles unter seiner Katharsis verstecht, als ,.erleich-
ternde Entladung“. Die Anregung zu der In dem Buche vorge-
tragenen Theorie des Urteiles hatte ich aus der Schriit ,Die
Sprache und das Erkennen” von Gustav Gerber geschopit.
Der dort gegebene Grundgedanke ist aber von mir so sehr aus-
gestaltet und weiter entwickelt worden, daB ich das Ganze doch
' als mein geistiges Eigentum betrachten darf. Das Buch erschien
im Jahre 1895 unter dem Titel: ,Die Urteilsfunktion, eine psycho-
logische und erkenntniskritische Untersuchung® und wurde viel
beachtet. Ich bin erst durch diese Arbeit in Deutschland und im
Ausland als Philosoph bekannt geworden. Was die ,Urteils-
funktion® fiir meinc ganze Weltanschauung bedeutet, dariiber soll :
weiter unten! gesprochen werden. Hier mdchte ich nur auf eine
in dieser Arbeit vollzogene polemische Stellungnahme hinweisen,
die auf meine akademische Laufbahn aIs ein stark hemmendcs
Moment eingewirkt hat. :
: Meiner Uberzeugung gemiB muBte ich in dem Buche die Ur-
.teilstheorie Franz Brentanos und seiner Schule bekimpien,
habe dies aber, wie ich heute einsehe, in viel schrofierer Weise
getan, als es die Sache erforderte. Ich méchte nun bei dieser Ge-
legenheit meine Beziehungen zu dieser Schule und ilirem nunmehr
verstorbenen Stifter kurz und objektlv darstellen, weil diese Be-
ziehungen fiic meinen Lebenslauf und fiir meine philosophische
Entwicklung von nicht geringer Bedeutung geworden sind. Franz
~Brentano lernte ich sehr bald nach meiner Ubersiedlung nach
Wien, schon im Winter 1885, personlich kennen, horte einige Vor-
.. lesungen bei ihm und nahm an seinen philocsophischen Ubungen
teil. Seine ganz ungewdohnliche Vortragskunst, sein iiberaus rei-
-.——_ches Wissen, seine scharfe und sehr geschickte Dialektik machten
' auf mich einen sehr starken Eindruck. Als ich aber seine Psycho-
logie durcharbeitete, da wurde es mir klar, daB ich mich seiner
Schule nicht anschlieBen konnte. Die rein deskriptive Me-
thode, bei der die genetische und die biologische Betrachlungs-

i Siehe Anmerkung S. 35, (Anm. d. H)
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weise auBeracht gelassen wiirden, schien mir den Weg zu einer
ticferen Erfassung des Seclenlebens zu versperren. Durch die
allzu scharien Distinktionen wurde nach meiner Uberzeugung
dem lebendigen Flusse des seelischen Geschehens in gewissem
Sinne Gewalt angetan. Hauptsiichlich aber, richtete sich meine
Opposition gegen Brentanos Auffassung des Urteilsaktes,
die von den meisten seiner Schiiler akzeptiert wurde. Ich
konnte weder zugeben, daB das Urteil seinem Wesen nach ein-
gliedrig sei und im bloBen ,Anerkennen" oder ,Ver-
werfen" eines ,intertionalen* Objektes bestehe und noch
weniger, daB der Typus des Urteilcaktes im ,Existentialsatz"
am reinsten zum Ausdruck komme. Als nun im Jahre 1891
Franz Hillebraad, einer der treuesten Schiiler seines
Meisters, in seiner Schrift: ,Die neuen Theorien der kate-
gorischen Schliisse" eine sehr klare Darstellung von Brenta-
nos und Martys logischen Lehren verdffentlichte, schrieb ich
in der Zeitschrift fiir osterreichische Gymnasien (1892, S. 443 f.)
eine Kritik, in der ich nachwies, daB diese Lehre zu leeren Tauto-
logien und mitunter sogar zu logischen Widerspriichen fiihre. Die
Besprechung fand in Fachkreisen viel Beachtung und wurde von
den Gegnern der Brentanoschen Richtung sympathisch be-
griift. Th. Gomperz, der gewdhnlich mit seinem Lobe sehr spar--
sam war, wiinschte mir sogar in einem Briefe, ich mdchte ofter
so Schlagendes schreiben. Durch diese Rezension und noch mehr
vielleicht durch die in der .,,Urteilsfunktion' enthaltene Polemik
habe ich mir aber die entschiedene Gegnerschait dieser damals
in Osterreich sehr einfluBreichen Schule zugezogen und diese Geg-
nerschaft hat mehr als einmal Berufungen an andere Universititen -
verhindert. Wihrend die Schiiler und Enkelschiiler Brentanos
einer nach dem anderen die philosophischen Lehrstiihle in Oster-
reich besetzten, muBte ich den schweren Doppelberuf des Gym-
nasiallehrers und Privatdozenten weiter auf mich nehmen.
Noch vor Beginn meiner akademischen Lehrtiitigkeit brachte
ich im Juli 1891 einige Wochen in Leipzig zu, beteiligte mich in
Wundts experimentell-psychologischem Institut als ,,Beobach-
ter* an einer Reihe von Experimenten und lernte so die Methoden
der jungen Wissenschaft kennen. Wundt kam mir recht freund-
lich, aber nicht gerade herzlich entgegen, hat mir jedoch spiter
in zahlreichen Briefen und durch hiufige Erwihnung meiner




Schiriften sehr wollfuende Beweise seier Wertschidtzung se-
geben.

Im Wintersemester 189”;93 kiindigte ich zum erstenmale
nEinleitung in die Philosophie* an, ein Kolleg, das fiir die Wiener
Universitit merkwiirdigerweise cin Novum war. Seither habe ich
diese Vorlesung unter steigender Teilnahme der Hoérer in jedem
zweiten Wintersemester wiederholt. Sie gab mir die sehr will-
kommene Gelegenheit, die wichtigsten Probleme stets aufs neue
durchzudenken und ihre historische Entwicklung immer genauer
zu studieren. Als ich nun einige Jahre spiiter daran ging, selbst
einen Grundrib fiir diese Vorlesung herauszugeben, da wurde die
»Einleitung® nicht nur mein gréBter buchhiindlerischer Erfolg,
sondern gestaltete sich fiir mich zu einer Art von Sammelbecken
aus, in dem ich die fortschreitenden Ergebnisse meines eigenen
Denkens bequem niederlegen konnte. Das Buch verfolgte nim-
lich gleich von allem Anfange an neben dem didaktischen
auch einen wissenschaftlichen Zweck, indem ich meine
eigenen Losungsversuche jedesmal in besonderen Abschnitten
vortrug. Man sieht diese Weiterentwicklung meiner eigenen
Denkarbeit auch #uBerlich an dem wachsenden Umfang der ver-
schiedenen Auflagen. Die erste Ausgabe, die 1899 erschien, um-

‘faBte nur 189 Seiten Kleinoktav, die letzte, 1919 erschienene 7. und

8. Auflage hat 389 Seiten in GroBoktav, ist also weit mehr als
doppelt so umfangreich.! Das Buch ist bisher in sieben fremde
Sprachen iibersetzt worden, darunter ins Englische und ins
Japanische, und hat sehr viel dazu beigetragen, meinen Na-
men bekannt zu machen. Viele kennen mich iiberhaupt nur als
den Verfasser der ,Einleitung®, :

Diese Meinung enthiilt insoweit einen richtigen Kern. als tat-

- sidchlich die neueste Auflage dieses Werkes jedesmal die bis

dahin am meisten ausgereifte Form meiner philosophischen Uber-
zeugungen darstellt. Aber die grole Verbrcitung und Popularitit

. des Buches hat mir in wissenschaftlichen Kreisen mitunter auch
—geschadet. Indem meistens die klare Verstindlichkeit der Dar-

stellung geriihmt wurde, hat man die in dem Buche niedergelegte
eigene Denkarbeit vielfach nicht beachtet.
- Die ,Einleitung" gab mur, wie bereits oben erwihnt wurde,

! Im Jahre 1923 erschien die 9. und 10., wiederum wesentlich er-
weiterte f\'flnqn des Buches im Umfz\.mm von 370 Seiten, (Anm. 4. H)

i
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e starken Antrieb zum Studium der Philosophiegeschichte und zur

: fleiBigen Lektiire der Originalwerke. Im Laufe der Zeit hatte ich

mir von allen bedeutenden Philosophen Gesamtausgaben ange-

schafft und wurde dadurch nicht nur mit ihren Systemen, sondern

auch mit ihrer Personlichkeit vertraut. Die Lehren der antiken

Philosophen kannte ich schon als Philologe. Der Verkehr mit
S Theodor Gomperz, dessen ,,Griechische Denker" im Jahre 1891

in Lieferungen zu erscheinen begannen, veranlaBte mich, diese

Studien nun fortzusetzen und zu vertiefen, Eine kleine Frucht

dieser Beschiftigung war die Abhandlung iiber den Homo-Men-

sura-Satz des Protagoras, die ich fiir die Festschrift des Wiener
Philologen-Vereines ,,Eranos* verfalite, welche dem Philologen-

tage von 1893 iiberreicht wurde. Ich habe in dieser Abhandlung

auf Grund eingehender Quellenstudien die Ansicht ausgesprochen,

daB Protagoras der erste ganz entschiedene und zugleich

_extreme Vertreter des erkenntnistheoretischen Sensualis-

mus war. An dieser Uberzeugung halte ich trotz mannigfachen

Widerspruches bis heute fest. :
Zur_systematischnn Durcharbeitung des ganzen Gebietes der

Philosophiegeschichte bot sich mir spiter eine willkommene Ge-

legenheit. In Wien wurde im Laufe der Neunziger-Jahre ein

Verein zur Abhaltung akademischer Vortrige fiir Damen ins

: Leben gerufen, den man kurz die ,Damenakademie” zu nennen

% ‘ pilegte. Dort habe ich fiinf Jahre hindurch vor ungefihr vierzig
: sehr aufmerksamen und sehr gebildeten Zuhorerinnen die

ganze Geschichte der Philosophie vorgetragen und so auch auf
diesem Gebiete durch Lehren gelernt. Auch an den von Ludo
Hartmann eingerichteten und viele Jahre hindurch mit groBer
Sorgfalt und Umsicht geleiteten ,,Volkstiimlichen Universitits-
kursen" habe ich mich wiederholt beteiligt. Vier- oder fiinfmal
habe ich im Rahmen dieser Kurse die Geschichte der antiken
Philosophie in achtzehn Vortrigen behandelt und dann auch Im-
manuel K ants Denkarbeit wiederholt in sechs Vortriigen dar-
zustellen versucht. Wer es nicht selbst versucht hat, der wird
es kaum glauben konnen, wieviel die Nétigung, abstrakte Spe-
kulationen dem Laien klar-und lebendig darzustellen, zur Vertie-
fung des eigenen Verstindnisses beitriigt. UnerliBliche Voraus-
setzung ist dabei allerdings, daB man immer unmittelbar aus den

Quellen schaptt.

iT . TN
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Ich habe hier der Zeit vorgegriffen und kehre zur Erzéhlung
des weiteren Lebenslaufes zuriick.

Im Jahre 1893 wurde ich von der in Amerika entstandencn
und nach Deutschland verpilanzten ethischen Bewegung
ergriffen und habe dann im Verein mit dem seither verstorbenen
Direktor der Wiener Universititsbibliothek Dr. Isidor Himmel-
baur die ,Ethische Gesellschaft" in Wien begriindet.
An ihren Arbeiten habe ich mich anfangs rege beteiligt und dort
auch einen Zyklus von zwolf Vortrigen zur Einfithrung in die
Ethik gehalten. Spiiter jedoch zog ich mich zuriick, weil die Wir-
kung meinen Erwartungen nicht entsprach und auch deshalb, weil
die anti-religiése Tendenz, die dort die Oberhand bekam, meinen
Uberzeugungen nicht entsprach. Jetzt arbeitet die QGesellschaft.

sehr eifrig fiir Friedenserziehung und da kann ich ihr nur von =
~ ganzem Herzen den besten Erfolg wiinschen.

Im Jahre 1895 wurde Frnst Mach nach Wien berufen und
der Verkehr mit ihm gestaltete sich im Laufe der Jahre fiir

.mich zu einer Reihe wahrhaft herzerquickender Etrlebnisse.

Ich lernte ihn schon vor seiner Ubersiedlung nach Wien
zufillig auf einer Eisenbahnfahrt kennen und durfte ihm bald
personlich ndher treten. Er las meine damals eben erschienene

wUrteilsfunktion' und machte dariiber sehr tiefgehende Bemer-

kungen. Mit der dort vorgetragenen allgemeinen Theorie schien
er nicht einverstanden, allein meine Erkldrung des Ursprungs der

. Negation begriiBte er geradezu mit heller Freude. Mach hatte

im Souterrain der Universitdt zwei kleine Arbeitsriume, die er
gewohnlich als das ,,Loch” bezcichnete. In diesem ,Loch" pflegte
ich ihn ofter zu besuchen und lernte sehr viel von ihm. Am
18. Februar des Jahres 1898 kam ich auch hin und gratulierte

~ ihm zu seinem auf diesen Tag fallenden 60. Geburtstag, fiigte

aber gleich hinzu, daB ich niemanden etwas davon gesagt hitte.
ywDafiir bin ich Ihnen besonders dankbar, antwoiiete Mach, und
daB das seine aufrichtizge Meinung war, muBte ich zehn Jahre

~ spiter zu meinem tiefen Bedauern erfahren. Ich hatte nimlich

im Verein mit einigen anderen Freunden und Verehrern Machs
alle Vorbereitungen fiir eine Festschrift zu seinem siebzig-
sten Geburtstage getroffen, die internationalen Charakter tragen
solite. Der Verleger war gefunden, Beitrdge von William James,
von 'Harald Hoffding und anderen zugesichert. Da horte

v
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Mach von dem Plane und protestierte so energisch, daB wir
davon abgehen mubBten.

Zu einem intimen Verhiiltnis zwischen uns kam es erst in
der Zeit, wo Mach durch die Folgen eines Schlaganfalles seine
Lehrtitigkeit aufgeben muBte und seine Wohnung kaum mehr
verlassen konnte. Da kam ich in den Didmmerstunden recht hiaufig

- zu ihm und konnte mich iiber Personen und Sachen ganz frei
aussprechen, Ich habe mich iiber Machs Philosophie, iiber seine
Denkweise, sein ganz ungewdhnlich reiches und ausgedehntes
Wissen bei seinen Lebzeiten und auch nach seinem 1916 erfolgten
Hinscheiden in mehreren Aufsitzen ausgesprochen und will das
dort Gesagte hier nicht rekapitulieren.! Allein ich fiihle das Be-
diirfnis, mich dariiber auszusprechen, was der Verkehr mit die-
sem wirklich hochstehenden Manne fiir mich selbst und fiir meine
geistige Entwicklung bedeutet hat.

. Zundchst lernte ich durch den persénlichen Verkehr mit
Mach dessen Schriften weit besser verstehen. Mach wies im
Gesprich oft auf einzelne Stellen seiner Biicher hin, wo er in einem
ganz kurzen Satz, den man beim Lesen leicht iibersieht, Gedanken
von groBer Tragweite und Tiefe ausgesprochen hatte., Dadurch
wurde ich veranlat, diese Biicher eingehender und sorgsamer zu
studieren, und dabei habe ich sehr viel gelernt, Uber schwierige
physikalische Probleme hat mir Mach oft in wenigen Wor- .

i i ten so lichtvolle Aufklirungen gegeben, wie ich sie in Biichern
kaum jemals hitte finden koénnen. Ferner wurde ich durch den

Verkehr mit Mach in meiner evolutionistischen Auffassung und

biologischen Interpretation des Seelenlebens, besonders des Er-

kenntnisprozesses, immer mehr bestirkt. Mach hat so manche
meiner Aufstellungen und Formulierungen nicht nur gebilligt,
sondern sich selbst angeeignet und in seinen Schriften — immer
mit Angabe der Quelle — wiederholt verwendet. Mit meiner Be-
zeichnung seiner Philosophie als ,,Monismus des Geschehens" und
als ;,methodologischer Monismus", die ich zum erstenmal
in der 2. Auflage meiner ,Einleitung* (1903) angewendet habe,
war er vollkommen einverstanden und hat diese Ausdriicke
spiter oft selbst gebraucht.—Im Vorwort zur zweiten Auflage
seines Buches ,,Erkenntnis und Irrtum® hat Mach selbst auf die
~ Vielfache Verwandtschait seiner Grundansichten mit den meinex

! Siehe auch Aufsatz XI dieser Sammlung. (Anm. d. H.)
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hingewiesen und hinzugefiigt, daB dicse Ubereinstimmung auf die
gemeinsame Anregung durch die Biologie, insbesondere durch
die Entwicklungslehre zuriickzufiihren sein diirfte.

In meiner akademischen Laufbahn bin ich durch meinen
intimen Verkehr mit Mach in keiner Weise gefordert, vielleicht
eher guschidigt worden, weil Mach in der Fakultiit nicht wenige

Gegner hatte. Die Freundschaft mit ihmn hat mir jedoch inner-
- lich weit mehr gegeben, als ich durch duBcre Forderung jemals
hiitte gewinnen konnen.

Durch Mach habe ich auch seinen intimsten Freund, den
Ingenieur und Erfinder Josef Pop per kennen gelernt, der durch
seine sozialreformatorischen Bestrebungen, besonders durch sei-
nen Gedanken einer ,allgemeinen Nidhrpflicht" des
Staates in den letzten Jahren in weiteren Kreisen bekannt und
beriihmt geworden ist. Im Laufe der Jahre ist dieser geistig
und ethisch gleich hochstehende Mann, der in seinen ,,Phantasien
eines Realisten" auch Proben dichterischer Gestaltungskrait ge-
geben hat, mir und meiner Frau ein warmer personlicher Freund
geworden:— Er -ist—hew »—im 84. Lebensjahre, von ungetriibter
geistiger Frische, nimmt an allen Erscheinungen des geistigen
und sozialén Lebens regen Anteil und arbeitet noch weiter an
der Ausgestaltung seiner Lieblingsideen. Die Freundschaft und
.der Verkehr mit diesem Manne von so reichem Geist und Wissen,
dabei von wahrhaft edlem Herzen und einer herzgewinnenden
Schlichtheit und Geradheit des Wesens, gehort fiir uns beide zu
den wertvollsten Bereicherungen unscres Lebens.

Im Jahre 1898 erhielt ich, wie bereits oben erwihnt wurde,
* vom Ministerium die Anregung, mein Lehrbuch der Psychologie
. umzuarbeiten und nochmals zur Approbation vorzulegen. Das
kostete mich mehr als drei Jahre angestrengter Arbeit, die zum
griBten Teil in den Ferien geleistet werden muBte. Dadurch
wurde ich gendtigt, das ganze Gebiet und dJie einschligigen
Probleme nochmals griindlich durchzuarbeiten und durchzudenken
und das hat mich wiederum innerlich geférdert und gefestigt.
Der Erfolg des ganz neu gearbeiteten Lehrbuches hat im ganzen
meinen Bemiihungen und Erwartungen entsprochen. Gelegentlich
muBte ich allerdings auch hier, ebenso wie bel meiner ,Einlei-
_tung®, die Erfahrung machen, daB wissenschaftliche Kreise ein
»Lehrbuch® nicht beachten zu miissen glauben. So hat Felix
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Krueger, der in seiner Schrift iiber ,,Entwicklungspsychologie*
genau so wie ich fiir genctische, biologische und soziologische
Betrachtung des Seelenlcbens eintritt, bei der Abfassung seiner
Arbeit, wie er mir selbst schrieb, von dem Inhalt meines damals -
(1915) bereits in fiinfter Auflage vorliegenden Lehrbuches
keine Kenntnis gehabt,

Im Jahre 1903 hielt ich auf dem deutsch-6sterreichischen
Mittelschultag einen Vortrag iiber die wissenschaftlichen, didakti-
schen und sozialen Aufgaben des Mittelschullehrers, der auf die
aus mehr als fiinfhundert Berufsgenossen bestehende Versamm-
Jung einen ungewdohnlich siarken Eindruclk machte. Ich habe da
zum erstenmal den Versuch gemacht, meitie Uberzeugung von
der groBen Bedeutung des hsheren Lehrberufs méglichst
eindringlich und eindrucksvoll zum Ausdruck zu bringen, um
dadurch ebenso das SelbstbewuBtsein wie auch das
PilichtbewuBtsein meiner Kollegen recht kriitig anzu-
regen. Im selben Jahre habilitierte ich mich auch fiir Pada-
gogik und hielt seitdem fast in jedem Sommersemester Vor-
lesungen iiber praktische Mittelschulpidagogik,
die bis zum Ausbruch des Weltkrieges ganz auBergewdhnlich
gut besucht waren. Aus diesem Kolleg ist dann mein bereits
oben erwiihntes groBes Lehrerbuch hervorgewachsen,

An den lebhaften Diskussionen iiber Schulreform, die in den
ersten Jahren des 20. Jahrhunderts die Geister stark bewegten,
habe ich regen Anteil genommen und bin vor Freunden und
Gegnern des humanistischen Gymnasiums oft und warm fiir
den Bildungswert der alten Sprachen und der antiken Literatur
eingetreten.!

Im Jahre 1904 durite ich bei der Kantfeier der Wie-
ner Philosophischen Geselischaft die Festrede halten. Das
groBte Auditorium der Universitit konnte die Zahl der Er-
"schienenen kaum fassen. Es waren gewiB mehr als acht-
hundert Personen versammelt. Unter den Zuhorern befanden
sich u. a. der Nestor der &sterreichischen Rechtswissenschaft
Josef Unger und der Reformator des &sterreichischen
~ Zivilprozesses, der noch jetzt als Staatsmann und als So-
ziologe titige Franz Klein. Der Festvortrag gestaltete sich

! Siehe Aufsatz II dieser Sammlung, (Anm. d. H)
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zu einem starken rednerischen Erfolg, der auch auf mich selbst
wegen der groBen Zahl und besonders wegen der Qualitit der
Zuhorer intensiv zuriickwirkte. Ich habe in solchen Augenblicken,

~ wie ich sie vier- bis fiinfmal in meiner 6ffentlichen Wirksamkeit

erlebt habe — man verzeihe das offene Gestindnis — jedesmal
das eiuzigartige Gefiihl eines gesteigerten Daseins. Das
Erlebnis regt stark auf, es regt aber auch kriftig an und hebt
das Selbstvertrauen. In dicsem Falle gewihrte mir noch ein
besonderer Umstand starke Befriedigung. Ich hatte ndmlich den
Vortrag trotz des bedeutsamen Anlasses und der damit verbun-
denen Verantwortlichkeit des Festredners vorher nicht aufge-
schrieben, sondern sprach auf Grund eines genau festgelegten
Gedankenganges, der nur in wenigen Schlagworten auf einem
Blatte markiert war, ganz frei und das hat gewiB die Wirkung
verstirkt. Erst nachher habe ich den Vortrag mit Hilfe meiner
Schlagworte und eines recht unvollkommenen Stenogrammes
rekonstruiert und einige Wochen spiiter unter dem Titel: ,Kants
Bedeutung fiir die Gegenwart" veroffentlicht.! Trotz der zahl-
reichen, gelegentlich der Hundertjahrieier verdifentlichten Kant-
Reden fand meine Schrift doch auch in Deutschland Beachtung,
stieB aber bei den apriorisch gerichteten Denkern begreiilicher-
weise auf starken Widerspruch. Dadurch wurde ich veranlaBt,
meine Stellung zum erkenntniskritischen Idealismus und zu der
sogenannten ,reinen Logik" der Neukantianer einmal mit voller
Entschiedenheit zum Ausdruck zu bringen und schrieb mein
Kampfbuch: ,Der kritische Idealismus und die reine Logik"
(1905). Die Schrift, auf deren philosophischen Gehalt ich weiter
unten? zuriickkomme, fand in Deutschland wenig Beachtung,
wurde jedoch in England und Amerika weit giinstiger aufge-
nommen, Professor F. C. S. Schiller in Oxford verdifent-
lichte im ,International Journal of Ethics* eine Besprechung,
in der er sagte, daB mein Standpunkt mit dem des Pragma-
tismus nahe verwandt sei. Von dieser neuen Denkrichtung
hatte ich bis dahin nur wenig gehért und war nun begierig, sie
naher kennen zu lernen. Ich schrieb dariiber an William
James, mit dem ich seit mehreren Jahren im Briefwechsel

stand, weil ich wegen einer deutschen Ubersetzung seiner

! Wieder abgedruckt unter I dieser Sammlung. (Anm. d. H.)
2 Siehe Anmerkunz S 35, (Anm d. H)
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groBen Psychologie mit ihm unterhandelt hatte. In seiner Ant-
wort teilte er mir mit, daB er mir in kurzer Zeit ein Buch
iiber den Pragmatismus schicken werde. Das Buch kam im
April 1907 und ich beschloB sofort, es selbst ins Deutsche
zu iibersetzen, in welchem Vorsatz mich Ernst Mach bestiirkte.
Die Ubersetzung erschien noch im November desselben Jahres
(1907) und machte den Pragmatismus in Deutschland bekannt.
Auf dem internationalen Kongre@ in Heidelber g (1908), dem
ich selbst beiwohnte, stand der Pragmatismus im Mittelpunkt
der Diskussionen. Die Neukantianer und die Anhiinger der reinen
Logik bekimpften diese dem Leben zugekehrte neue Richtung
in der Philosophie sehr hefiig. Die Gegner haiten den Eindruck,
daB in diesem Kampie der Geist des deutschen Idealismus iiber
das amerikanische Banausentum gesiegt habe. Ich war anderer
Meinung und schrieb in diesem Sinne einen KongreBbericht, der
in der ,,Zukunft" erschien. Als Ernst Mach diesen Aufsatz las,
sagte er mir: ,Sie diirfen sich nicht wundern, wenn jetzt ein
Kesseltreiben der deutschen Professoren gegen Sie beginnt." An
diese Prophezeiung habe ich seither oft denken miissen, bin aber
in meinen Uberzeugungen trotzdem niemals schwankend ge-
worden.

Im Jahre 1907 griindete Rudolf Goldscheid im Verein mit
Ludo Hartmann, mit dem jetzigen Bundesprisidenten Michael
Hainisch und mir selbst die Soziologische QGesellschaft
in Wien und diese Griindung wurde fiir mich eine Quelle neuer
und wertvoller Anregungen. Zwar hatte ich die Bedeutung der
Qesellschaftslehre schon vorher erkannt, allein die neue Gesell-
schaft gab doch vieliach Gelegenheit, mich intensiver damit zu
beschiftigen. Ich erkannte nunmehr immer deutlicher, daB die
soziologische Betrachtungsweise ganz besonders geeignet sei, fiir
die Erkenntnislehre und fiir die Ethik eine ganz neue Grund-
legung zu gewinnen und auch fiir die Asthetik wertvolle An-
regungen zu geben. Seit etwa zehn Jahren lese ich in jedem
Sommersemester auf der Universitit ein Kolleg iiber Soziologie,
das groBe Anziehungskraft ausiibt. Der Weltkrieg hat mich von
der zentralen Bedeutung der Gesellschaftslehre noch mehr iiber-
zeugt. Die Abschnitte iiber Soziologie sind infolgedessen in den
letzten Auflagen meiner ,Einleitung® immer reicher geworden
In bezug auf Inhalt und Umfang.

Jerusalem. Qedanken und Denker. Neue Folge. : : 8
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Der stets steigende Besuch meiner Vorlesungen machte es
mir im Laufe der Zeit, etwa seit dem Jahre 1905, moglich, den
Privatunterricht aufzugeben, was ich als sehr willkommene Ent-
lastung empfand. Allein die wachsenden Anforderungen an die
wissenschaftliche Arbeit, die besonders durch die Neuauflagen
der ,Einleitung®" und der ,Psychologie” sich recht fiihlbar
machten, liecBen mich den Doppelberui des Dozenten und Lehrers
immer schwerer tragen. Da nun im Jahre 1907 meine gesetzlich
. vorgeschriebene Dienstzeit als Gymnasiallehrer zu Ende war,
trat ich in den Ruhestand und blieb nunmehr bloB Privatdozent.

Mehr als dreilig Jahre lang habe ich dem Gymnasium einen
groBen Teil meiner physischen und geistigen Kraft gewidmet.
" GewiB hiitte ich wissenschaftlich wenigstens in quantitativer Hin-
sicht mehr geleistet, wenn ich mich sofort der akademischen Lauf-
bahn gewidmet hiitte. Trotzdem bedauere ich die fiir das Gym-
nasium geleistete Arbeit durchaus nicht. Mein Lehramt hat mich
zur Philosophie hingefithrt und dadurch meinem Leben einen
meiner Geistesart entsprechenden tieferen und reicheren Inhalt
verliehen. Der Verkehr mit ‘der Jugend hat mich frisch und auf-
nahmsfihig erhalten und speziell der Unterricht im Griechischen
war fiir mich immer ein ganz besonderer Genuf}, Die Stunden, die
" ich in der Schule und auf dem Katheder zugebracht habe, gehéren
darum zu den gliicklichsten meines Lebens. In der Schule
habe ich iibrigens auch die lebendige Erfahrung gemacht, daB nur
eine den ganzen Mann fordernde Berufsarbeit fihig macht,
schwere Schicksalsschlige zu ertragen und zu iiberwinden.

Im Jahre 1907 hat mich die Fakultit zum Extraordinarius
vorgeschlagen, Der Vorschlag blieb aber aus verschiedenen
Griinden im Unterrichtsministerium liegen. Erst dreizehn Jahre
spater, nach dem Weltkriege und nach dem Umsturz, bin
ich dank der energischen Initiative des damaligen Unterstaats-
sekretirs Otto Gléckel zum Extraordinarius [iir Philosophie

- und Pidagogik ernannt worden. So habe ich es in meiner
.. akademischen Laufbahn nach neunundzwanzigjahriger Lehr-
titigkeit zu einer auBerordentlichen Professur gebracht und
werde es, da ich der akademischen Altersgrenze nicht mehr
ferne stehe, voraussichtlich nicht mehr weiter bringen.! Ich klage

- 1 Im Frithjahr 1923, wenige Wochen vor seinem Tode, wurde dem

Verfasser der Titel eines ordentl:chen Unlverslt&t&?roiessnrs verlichen.
(Anm d H) g
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jedoch niemanden an, sondern freue mich bloB, daB ich noch die
Krait besitze, das, was ich bisher freiwillig getan, nunmehr als
Pilicht auf mich nehmen zu kénnen,

Nun noch ein Wort iiber Frau und Kinder, die nicht nur fiir
den Philosophen als Menschen, sondern auch fiir seine Philo-
sophie durchaus nicht ohne Bedeutung sind. Meine Frau steht
mir seit 43 Jahren treu zur Seite. Ihrer Fiirsorge sowie ihrem
teilnehmenden und verstdndnisvollen Interesse verdanke ich
mehr, als ich sagen kann. Von unseren fiinf Kindern (zwei Soh- .
pnen und drei Tochtern) wurden uns zwei Midchen im Alter von
achtzehn Jahren durch den Tod entrissen. Mein iiltester Sohn
Edmund wirkt als Lehrer der Geschichte und des Deutschen an
einer Wiener Handelsakademie. Er war im Weltkriege 3% Jahre
an der Front und ist gliicklich heimgekehrt. Mein zweiter Sohn
Erwin ist Jurist geworden und ist jetzt Landesgerichtsrat an
einem Wiener Bezirksgericht. Die einzige uns gebliebene Tochter
wirkt als Lehrerin des Franzosischen und des Deutschen an einer
Midchenmittelschule in Wien und hat, wie viele ihrer Kolleginnen,
den Titel ,Professor* erhalten. Der Famijlienvater, der fiir die
Ernihrung und Erziehung mehrerer Kinder zu sorgen hat, erlebt
den Pilichtbegriff anders als der alleinstehende Philosoph. Er
fiihlt den in der Pflicht enthaltenen sozialen Imperativ
als etwas Auferlegtes, dessen Berechtigung er innerlich anerkennt
und dem er sich freiwillig fiigt. Ganz anders aber empfinde ich
die Forderung, dabei auch wissenschaftlich zu arbeiten. Das ist
etwas, das ich mir selbst auferlege, weil ich darin meine
cigenste Aufgabe zu erkennen glaube. Dieses ethische Erlebnis
hat mich zu der Scheidung von Menschenpflicht und Menschen-
wiirde gefiihrt, auf deren Synthese meine soziologische Ethik
beruht,

Meine Philosophie ist aus meinem Leben erwachsen und soll

_ dem Leben dienen. Was ich da gefunden zu haben glaube und

was ich noch erstrebe, soll jetzt zusammengefaBt werden.!

—

1 Hier folgt, wie im Vorworte erwihnt, eine rein fachliche Dar-
stellung der Arbeitsergebnisse des Verfassers auf den verschiedenen
Teilgebieten der Philosophie und seiner auf diesen Ergebnissen aufge-
bauten philosophischen Qesamtanschauung. (Anm. d. H)
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